Dezember 2009

Inhalt

Européischer Gerichtshof:
Reinigung von Gemeinschafts-
raumen keine steuerfreie
Nebenleistung zur Vermietung

Européischer Gerichtshof:
Vorsteuerabzug anlasslich der
VerduRerung von Anteilen

Europaischer Gerichtshof:
Ubertragung eines
Versicherungsbestandes
steuerpflichtig

Bundesfinanzhof: Umsetzung des
Urteils des Europaischen
Gerichtshofs in Sachen Salix

Bundesfinanzhof: mittelbare
wirtschaftliche Eingliederung im
Rahmen einer Organschaft
Entwurf: Gesetz zur Umsetzung
steuerrechtlicher EU-Vorgaben
sowie weiterer steuerrechtlicher
Regelungen

Vorschau

Veranstaltungshinweis

AUDIT = TAX = ADVISORY

INDIRECT TAX SERVICES

MwSt. Newsle

TAX

Editorial

Asset oder Share Deal? Dies ist eine der vielen
Entscheidungen, die Veradufierer und Erwerber bei
Unternehmenstransaktionen treffen missen. Die
Frage ist auch umsatzsteuerrechtlich relevant. Denn
die Ubertragung von Unternehmen wird in den Mit-
gliedstaaten umsatzsteuerlich verschieden behandelt
und unterliegt komplexen Regelungen. Das in diesem
Zusammenhang ergangene Urteil des Europaischen
Gerichtshofs in Sachen ,AB SKF"” zur VerauRerung von Anteilen betrifft
insbesondere die Frage, ob ein Vorsteuerabzug beim Share Deal moglich ist und
eine nicht steuerbare Geschéftsverduferung im Ganzen in Betracht kommt.

Die vorliegende Ausgabe unseres Newsletters informiert Sie daneben Uber zwei
weitere wichtige Urteile des Europédischen Gerichtshofs. Das eine (,RLRE Tellmer
Property sro”) beschéftigt sich mit der Abrechnung von Nebenkosten bei der
steuerfreien Vermietung von Grundsticksobjekten und zwingt zum Uberdenken
der bisherigen Behandlung nach deutschem Recht. Das andere (,Swiss Re
Germany Holding GmbH") beantwortet die vom Bundesfinanzhof vorgelegten
Fragen zur Ubertragung von Versicherungsbestanden.

Aufderdem stellen wir weitere aktuelle Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs zur
umsatzsteuerlichen Organschaft vor. Die behandelten Fragen zur wirtschaftlichen
und organisatorischen Eingliederung sind fir Unternehmen oft von praktischer
Bedeutung.

Schlief3lich enthélt unser Newsletter einen Ausblick auf einen neuen
Gesetzentwurf, das , Gesetz zur Umsetzung steuerrechtlicher EU-Vorgaben sowie
weiterer steuerrechtlicher Regelungen”. Neben der Umsatzsteuerbefreiung fir
Post-Universaldienstleistungen beinhaltet der Entwurf insbesondere

geplante Anderungen zur Zusammenfassenden Meldung im Zusammenhang mit
dem Mehrwertsteuerpaket 2010.

Far das Jahr 2010 wlinsche ich Ihnen alles Gute und freue mich darauf, Sie auch
im neuen Jahr als Leser begrifRen zu darfen.

lhre
Ursula Slapio
Partner, Frankfurt

© 2009 KPMG AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, eine Konzerngesellschaft der KPMG Europe LLP und Mitglied des KPMG-Netzwerks unabhéngiger Mitgliedsfirmen, die KPMG International,
einer Genossenschaft schweizerischen Rechts, angeschlossen sind. Alle Rechte vorbehalten. KPMG und das KPMG-Logo sind eingetragene Markenzeichen von KPMG International.




2

MwSt. VAT Newsletter / 12 2009

Europaischer Gerichtshof:
Reinigung von Gemeinschafts-
raumen keine steuerfreie
Nebenleistung zur Vermietung

EuGH, Urt. v. 11.6.2009 (Rs. C-572/07 — RLRE Tellmer
Property sro)

Der Europaische Gerichtshof (EuGH) hat in seinem Urteil vom 11.6.2009 zum
Umfang einer steuerbefreiten Vermietungstatigkeit in einem tschechischen In-
landsfall Stellung genommen. Im Streit war die Frage, ob die besonders abge-
rechnete Reinigung von Gemeinschaftsrdumen als unselbstandige Nebenleistung
zu einer Vermietungstatigkeit wie diese steuerbefreit sein kann (vgl. § 4 Nr. 12a
UStG). Der EuGH betont zunachst — in Wiederholung seiner stdndigen Rechtspre-
chung —, dass der Begriff der Vermietung und dessen Umfang gemeinschaftsau-
tonom und damit unabhangig von etwaigen Besonderheiten des nationalen Zivil-
rechts zu bestimmen sei. Hieraus folgert er, dass die Leistungen der Reinigung
der Gemeinschaftsraume eines Gebadudes, auch wenn sie die Nutzung des Miet-
gegenstandes begleiten, nicht notwendigerweise unter den Begriff der steuerbe-
freiten Vermietungstatigkeit fallen. Wird — wie im Ausgangsfall — die Reinigungs-
leistung gesondert abgerechnet, sieht der EuGH keine Veranlassung, die
Reinigungsleistung als unselbstéandige Nebenleistung zur steuerbefreiten Vermie-
tungstatigkeit zu bewerten, da beide Leistungen unter dieser Vorgabe voneinan-
der getrennt werden kdnnen.

Ausgangssachverhalt

In dem zu beurteilenden Fall klagte eine Eigentimerin von Hausern mit Mietwoh-
nungen auf die Steuerbefreiung solcher Kosten, die sie ihren Mietern fir die
Reinigung von Gemeinschaftsraumen gesondert in Rechnung stellte. Die
Reinigungsarbeiten wurden von angestellten Hausmeistern durchgefiihrt.
Wahrend sich der Vermieter auf die Grundséatze von Haupt- und Nebenleistung
berief, wollte die tschechische Finanzverwaltung die Reinigungsentgelte der
Umsatzsteuer unterwerfen.

Bitte beachten Sie, dass

nach Auffassung der deutschen Verwaltung bislang die , Lieferung von Wéarme,
die Versorgung mit Wasser, auch mit Warmwasser, die Uberlassung von
Waschmaschinen, die Flur- und Treppenreinigung und die Treppenbeleuchtung”
als steuerbefreite Nebenleistung bewertet wird (Abschnitt 76 Abs. 5 Satz 3 UStR
2008). Diese Sichtweise wird in diesem Umfang nach dem EuGH-Urteil nicht
mehr aufrechtzuerhalten sein. Dies gilt jedenfalls insoweit, als Raumlichkeiten
dem Mieter nicht zur alleinigen Nutzung Uberlassen werden und die Uber die
Vermietung hinausgehenden Dienstleistungen gesondert abgerechnet werden.
Hinsichtlich der Lieferung von Strom als Nebenleistung zu Vermietungsumsatzen
hatte das Bundesministerium fir Finanzen (BMF) mit Schreiben vom 21.7.2009
sich kirzlich einer Entscheidung des BFH angeschlossen (siehe MwSt.VAT News-
letter August/September 2009) und entgegen seiner friheren Auffassung die
Steuerfreiheit nicht mehr ausgeschlossen.

Eine erneute Stellungnahme der Finanzverwaltung zu Nebenleistungen bleibt
abzuwarten.
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Europaischer Gerichtshof:
Vorsteuerabzug anlasslich der
Veraulderung von Anteilen

EuGH, Urt. v. 29.10.2009 (Rs. C-29/08 — AB SKF)

Der EuGH hat in seinem Urteil vom 29.10.2009 zu Fragen anlasslich der VeraufRe-

rung von Anteilen umfangreich Stellung genommen. Fraglich war, ob:

e die VerduRerung von Anteilen einen steuerbaren Umsatz darstellt,

e eventuell eine nicht steuerbare GeschaftsverdufRerung vorliegen kann,

® eine steuerbare Verdufderung steuerfrei oder steuerpflichtig ist,

e der Vorsteuerabzug aus Eingangsleistungen anldsslich der VerduRRerung
maoglich ist, wenn diese dazu diente, Kapital zur Finanzierung der Gbrigen
Tatigkeiten des Konzerns zu bilden, und ob es von Bedeutung sein kann,

e wenn die VerduRerung in mehreren Schritten vorgenommen wird.

VeraulRerung der Anteile

Unter Beachtung seiner bisherigen Rechtsprechung zum Umfang einer wirtschaft-
lichen Tatigkeit einer Holding bestatigt der EuGH zunéachst, dass eine Holding mit
dem Erwerben und Halten von Beteiligungen nur dann wirtschaftlich, also
unternehmerisch, tatig ist, wenn der Anteilserwerb zum Zwecke des Eingriffs in
die Verwaltung der Tochtergesellschaft, zur unmittelbaren, dauerhaften und not-
wendigen Erweiterung einer steuerbaren Tatigkeit oder im Rahmen eines ge-
werbsmafigen Wertpapierhandels erfolgt. Im Rahmen der Gleichbehandlung und
unter Beachtung des Grundsatzes der Neutralitat bewertet der EuGH die Veréu-
Rerung von Beteiligungen in den Féllen einer wirtschaftlichen Téatigkeit der Hol-
ding selbst als wirtschaftliche Tatigkeit.

GeschaftsverduRerung im Ganzen

Die Richtlinie 2006/112/EG — Mehrwertsteuersystemrichtlinie (MwStSystRL) -
raumt den Mitgliedstaaten das Recht ein, die Ubertragung eines Gesamt- oder
Teilvermbgens — egal, ob entgeltlich oder unentgeltlich — nicht als Lieferung oder
sonstige Leistung zu behandeln. Obwohl rechtlich der Eigentimer der Anteile
nicht die Aktiva des Beteiligungsunternehmens verdufiern kann, lasst der EuGH
dennoch eine (nicht steuerbare) GeschaftsverduRerung im Ganzen zu, wenn die
VerduRerung der Anteile die vollstandige oder teilweise Verauferung der Vermo-
genswerte der Beteiligungsgesellschaft nach sich zieht. Offen bleibt indes, wie
der verdufRernde Unternehmer diesen Nachweis erbringen kann.

Steuerbefreiter Anteilsverkauf

Unter Hinweis auf Art. 135 Abs. 1 Buchst. f MwStSystRL — entspricht § 4 Nr. 8
Buchst. f und e UStG, wobei nach &8 9 Abs. 1 UStG eine Option zur Umsatz-
steuerpflicht maéglich ist — bejaht der EuGH im Falle der Steuerbarkeit der Anteils-
verdufderung deren Steuerbefreiung. Es lagen Umsétze vor, die sich auf Aktien
und Wertpapiere bezdgen, da die VerdulRerung geeignet sei, Rechte und Pflichten
der Parteien in Bezug auf Wertpapiere zu begriinden, zu dndern oder zu Iéschen.

Vorsteuerabzug aus Eingangsleistungen anldsslich des Anteilsverkaufs

Unter Hinweis auf sein Urteil in Sachen Cibo (EuGH, Urt. v. 27.9.2001, Rs. C-
16/00) stellt der EUGH nochmals klar, dass ein Vorsteuerabzug nur dann zuldssig
ist, wenn der betreffende Eingangsumsatz in einem direkten und unmittelbaren
Zusammenhang mit einem Ausgangsumsatz steht, der das Recht auf den Vor-
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steuerabzug er6ffnet, also insbesondere nicht steuerbefreit ist. Noch der General-
anwalt hat in seinem Schlussantrag vom 12.2.2009 — im Ubrigen wie die Bundes-
regierung in ihrer Stellungnahme auch - hierzu die Auffassung vertreten, dass die
in Rede stehenden Eingangsleistungen stets mit der steuerbefreiten Anteilsver-
dulRerung in einem unmittelbaren und direkten Zusammenhang sttinden und da-
mit der Vorsteuerabzug ausgeschlossen sei. DemgegenUber verweist der EuGH
darauf, dass die AnteilsverdufRerung der Sammlung des Kapitals zur Finanzierung
der Ubrigen Tatigkeiten des Konzerns diene. Es sei deswegen vorstellbar, dass die
getatigten Ausgaben entweder in den Preis der verauRerten Aktien Eingang fin-
den (dann sei ein Vorsteuerabzug ausgeschlossen) oder aber zu den Kostenele-
menten der Produktpreise des Unternehmens gehdéren (dann ware der
Vorsteuerabzug mdglich), eine Feststellung, die im Ubrigen dem nationalen Ge-
richt obliege. Zusammengefasst bejaht der EUGH damit den unmittelbaren und di-
rekten Zusammenhang, wenn:

e der Eingangsumsatz entweder diesen Zusammenhang mit einem steuerba-
ren Ausgangsumsatz aufweist und die Kosten der Eingangsleistung in den
Preis dieses Ausgangsumsatzes Eingang findet oder

e die Ausgaben aus der Eingangsleistung zu den allgemeinen Aufwendungen
gehoren, die mit der wirtschaftlichen Gesamttéatigkeit des Unternehmens zu-
sammenhangen, soweit die Kosten der Eingangsleistung Eingang in den
Preis der Gegenstdnde oder Dienstleistungen finden, die der Unternehmer im
Rahmen seiner wirtschaftlichen Tatigkeit liefert oder erbringt.

Der EuGH stellt ausdricklich eine Gleichbehandlung zu den Fallen her, in denen
der Vorsteuerabzug ohne steuerbare Ausgangsumséatze — wie im Fall Cibo — zu
beurteilen war und mangels steuerbaren Ausgangsumsatzes alleine auf die all-
gemeine Kostenzurechnung abzustellen war.

Veraulderung in mehreren Schritten

Unbeachtlich ist fiir den EuGH eine VeraufRerung in mehreren Schritten, soweit
die VeradufRerung im Rahmen eines Gesamtumsatzes erfolgt.

Ausgangssachverhalt

Im Streit war der Vorsteuerabzug der schwedischen Aktiengesellschaft AB SKF,
die ihre Beteilungen an zwei Tochtergesellschaften — 100%-ige Beteiligung an
Gesellschaft A und 26,5%-ige Beteiligung an Gesellschaft B — verauRern wollte.
Geplant war die Veraulierung zum Zwecke der Sammlung von Kapital zwecks
Finanzierung der Ubrigen Tatigkeiten des Konzerns. Der mogliche Vorsteuerabzug
resultierte aus Dienstleistungen die Bewertung der Wertpapiere betreffend und
aus anwaltlicher Beratungstatigkeit.

Bitte beachten Sie, dass

das neue Urteil des EuGH die sogenannte Holding-Rechtsprechung fortfiihrt. Das
Urteil bestatigt das Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen (BMF) vom
26.1.2007 (Az. IVA 5 -S 7300 — 10/08 — Tz. 13), in dem die Verduf3erung von
unternehmerisch gehaltenen Anteilen als steuerbefreiter Vorgang bewertet wird.
Die Frage einer moglichen GeschaftsverduRerung im Ganzen greift das BMF-
Schreiben dagegen nicht auf. Auch der Vorsteuerabzug ist abweichend zu prifen.
Wahrend die Verwaltung den Vorsteuerabzug alleine wegen eines steuerbefreiten
Anteilsverkaufs stets ausschlieRen will (Ausnahme: Kunden auf3erhalb der EU), ist
mit dem EuGH dagegen zu fragen, in welche Kosten die Ausgaben der Eingangs-
leistung Eingang gefunden haben. Allerdings ist der Unternehmer insoweit darle-
gungs- und beweispflichtig.
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Europaischer Gerichtshof:
Ubertragung eines
Versicherungsbestandes
steuerpflichtig

EuGH, Urt. v. 22.10.2009 (Rs. C-242/08 — Swiss Re Germany
Holding GmbH)

Der EuGH hat in seinem Urteil vom 22.10.2009 zur umsatzsteuerlichen Beurtei-
lung eines Ubertragenen Versicherungsbestandes Stellung genommen. Im Streit
war vor allem die Frage, ob eine solche Ubertragung eine Lieferung oder sonstige
Leistung darstellt und hieran anknipfend, ob diese Leistung als Finanzdienstleis-
tung oder Versicherungsumsatz steuerfrei sein kann. Zunachst sieht der EuGH in
einem Versicherungsbestand keinen kérperlichen Gegenstand und bewertet
folglich die Ubertragung als Dienstleistung. Da die Ubertragung eines Versiche-
rungsbestandes von den gemalR eines Versicherungsvertrages zu erbringenden
Leistungen zu trennen sei, lehnt er einen Versicherungsumsatz und damit eine
maogliche Befreiung gemaf Art. 135 Abs. 1 Buchst. a MwStSystRL (vgl. § 4 Nr. 10
Buchst. a UStG) ab. Laut EuGH ist auch eine Einordnung als Bankumsatz oder Fi-
nanzumsatz gemafd Art. 135 Abs. 1 Buchst. a bis g MwStSystRL (vgl. § 4 Nr. 8
Buchst. a bis i UStG) nicht moglich, da fur letztere der Zweck der Befreiung nicht
erflllt sei. Schliellich versagt der EuGH auch eine Aufteilung der Leistung in eine
Forderungsabtretung — soweit dem Ubertragenden Versicherungsvertrag ein posi-
tiver Wert beigemessen werden kann — und in eine Ubernahme von Verbindlich-
keiten — soweit dem Ubertragenden Versicherungsvertrag ein negativer Wert
beizumessen ist. Entscheidend ist insoweit die vertragliche Ubernahme aller Ver-
sicherungsvertrage zu einem Gesamtpreis. Die Steuerbefreiung gemald 8 4 Nr. 28
UStG versagt der EuGH mit dem Hinweis auf den Dienstleistungscharakter der
fraglichen Leistung. Im Ergebnis ist damit die Ubertragung des Versicherungsbe-
standes steuerpflichtig.

Ausgangssachverhalt

In dem zu beurteilenden Fall betrachtete eine in Deutschland anséassige Versiche-
rungsgesellschaft die Ubertragung eines Bestandes von insgesamt 195 Lebens-
versicherungsvertragen an ein in der Schweiz anséassiges Versicherungsunter-
nehmen als steuerbefreit. Einem Teil der Ubertragenen Vertrage wurde ein
negativer Wert beigemessen, wodurch sich der Gesamtkaufpreis fiir die Uber-
nahme der Vertrage insgesamt verminderte. Die Ubertragenen Versicherungsver-
trage betrafen ausschliel3lich Unternehmen aus anderen Mitgliedstaaten oder
Drittstaaten, die dem Ubergang der Vertrage zustimmen mussten.

Bitte beachten Sie, dass

mit der Beurteilung dieser Leistungen als Dienstleistungen ab 1.1.2010 der Ort
unter Beachtung der neuen B2B-Grundregel in 8 3a Abs. 2 UStG stets am Ort des
Leistungsempféangers liegt. Offen ist weiterhin, ob bei einer solchen Bestands-
Ubertragung eine Geschéftsverdufierung im Ganzen (nicht steuerbar gem. § 1
Abs. 1a UStG) vorliegt. Fraglich ist ebenso, ob abweichend von Abschnitt 24 Abs.
1 Satz 2 UStR 2008 eine Ubertragung eines Kundenstammes als Dienstleistung
bewertet werden muss.
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Bundesfinanzhof: Umsetzung
des Urtells des Europaischen
Gerichtshofs in Sachen Salix

BFH, Urt. v. 20.8.2009 (Az. V R 70/05)

Der BFH hat in einem Urteil vom 20.8.2009 als Nachfolgeentscheidung zur
EuGH-Entscheidung in Sachen Salix GmbH & Co. KG (EuGH, Urt. v. 4.6.2009,

Rs. C-102/08) die Vermietung und Verpachtung von Grundsticken durch eine
juristische Person des 6ffentlichen Rechts als unternehmerische Tatigkeit
bewertet. Im Streit war ein Vorsteuerabzug der KG aus einem errichteten und an
eine juristische Person des 6ffentlichen Rechts vermieteten Gebadude, das die
juristische Person zum Teil steuerpflichtig weitervermietete. Mittels Option wollte
die KG zur Steuerpflicht ihrer Vermietungstatigkeit und damit zum Vorsteuerabzug
gelangen. Der BFH stellt zunédchst klar, dass die juristische Person des
offentlichen Rechts mit ihrer langfristigen Vermietungstatigkeit unternehmerisch
(und damit wirtschaftlich im Sinne der MwStSystRL) tatig gewesen ist, da sie auf
privatrechtlicher Grundlage gehandelt habe. Zwar gewahrt die MwStSystRL die
Maoglichkeit, eine solche grundsétzlich steuerfreie Tatigkeit als hoheitliche und
damit nicht wirtschaftliche Tatigkeit zu definieren. In Ubereinstimmung mit der
Feststellung des Europaischen Gerichtshofs bedarf es hierzu aber einer
gesetzlichen Anweisung, die in Deutschland fehle. Damit konnte die juristische
Person ihrerseits mittels Option zur Steuerpflicht vorsteuerabzugsgewéahrende
Umsaétze ausfihren und damit der KG ihrerseits die Option ermdglichen und damit
den begehrten Vorsteuerabzug sicherstellen.

Ausgangssachverhalt

Die Grundstlicks-Vermietungsgesellschaft Salix GmbH & Co. KG (KG) vermietete
an eine Industrie- und Handelskammer (IHK) ein zuvor errichtetes Verwaltungsge-
baude nebst Tiefgarage. Die IHK nutzte Gebaude und Tiefgarage zum Teil fir ihre
eigenen Zwecke, zum Teil vermietete sie beide langfristig — steuerpflichtig — an
Dritte weiter. Die KG begehrte lber eine Option zur Steuerpflicht ihrer Vermie-
tungsumsaétze den Vorsteuerabzug aus der Errichtung des Gebaudes und der
Tiefgarage.

Bitte beachten Sie, dass

die deutsche Regelung in § 2 Abs. 3 UStG mit ihrem Verweis auf das Kérper-
schaftsteuergesetz und dem Abstellen auf den Begriff eines Betriebes gewerbli-
cher Art richtlinienkonform ausgelegt werden muss. Neben der Feststellung, dass
die durch Art. 13 Abs. 2 MwStSystRL mdgliche Gleichstellung einer (wirtschaftli-
chen) steuerfreien Tatigkeit mit einer hoheitlichen Tatigkeit stets einer gesetzli-
chen Anweisung bedarf, hat der EuGH weitere Klarstellungen zum Umfang der
Wettbewerbsverzerrung gem. Art. 13 Abs. 1 Unterabs. 2 MwStSystRL getroffen.
Zum einen ist eine solche auch in den Fallen zu prifen, in denen eine gesetzliche
Anordnung zur Gleichbehandlung gem. Art. 13 Abs. 2 MwStSystRL vorliegt. Zum
anderen liegt eine solche auch vor, wenn die Wettbewerbsverzerrung zulasten
der juristischen Person gegeben ist. Damit rechtfertigt ein Ausschluss vom Vor-
steuerabzug bei der juristischen Person des offentlichen Rechts bereits die Wett-
bewerbsverzerrung.

© 2009 KPMG AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, eine Konzerngesellschaft der KPMG Europe LLP und Mitglied des KPMG-Netzwerks unabhéngiger Mitgliedsfirmen, die KPMG International,
einer Genossenschaft schweizerischen Rechts, angeschlossen sind. Alle Rechte vorbehalten. KPMG und das KPMG-Logo sind eingetragene Markenzeichen von KPMG International.



7

MwSt. VAT Newsletter / 12 2009

Bundesfinanzhof: mittelbare
wirtschaftliche Eingliederung im
Rahmen einer Organschaft

BFH, Urt. v. 20.8.2009 (Az. V R 30/06)

Der BFH hat in einem weiteren Urteil vom 20.8.2009 nochmals grundlegend zu
den Voraussetzungen einer Organschaft gem. 8 2 Abs. 2 Nr. 2 UStG Stellung ge-
nommen. Nur eine wirtschaftlich tatige Person kann Organtrdger sein. Auch juris-
tische Personen des offentlichen Rechts kommen als Organtrdger in Betracht,
wenn sie unter den gleichen rechtlichen Bedingungen Tatigkeiten austben wie
private Wirtschaftsteilnehmer. Hiervon ist dann auszugehen, wenn sie die Leis-
tungen auf privatrechtlicher Grundlage erbringen. Die organisatorische Eingliede-
rung sieht der BFH jetzt auch schon dann gegeben, wenn , leitende Mitarbeiter
des Organtragers als Geschaftsfiihrer der Organgesellschaft tatig sind”. Uber die
leitenden Mitarbeiter kann der Organtrdger dieselben Einflussmaoglichkeiten auf
die Geschaftsfiihrung ausliben wie bei einer personellen Verflechtung tber die
Geschaftsfiihrung von Organtrager und Organgesellschaft. Flr die wirtschaftliche
Eingliederung muss eine Verflechtung zwischen den Unternehmensbereichen des
Organtragers und der Organgesellschaft bestehen. Die wirtschaftliche Eingliede-
rung kann sich auch aus einer Verflechtung zwischen den Unternehmensberei-
chen verschiedener Organgesellschaften ergeben (mittelbare wirtschaftliche Ein-
gliederung). Erforderlich ist stets eine Leistung von einigem Gewicht (vgl. BFH,
Urt. v. 18.6.2009, V R 4/08), die in dem zugrunde liegenden Fall bei bloRer entgelt-
licher Leistung des mdglichen Organtragers an seine Tochter in den Bereichen
Buchhaltung, Personalwesen, Lohn- und Gehaltsabrechnung und Steuerberatung
vom BFH abgelehnt wurde. Bei Bestehen eines Organschaftsverhaltnisses stellen
Leistungen innerhalb des Organkreises nicht steuerbare sogenannte Innenleis-
tungen dar, ungeachtet der Frage, ob der Organtrager diese Leistungen fir den
unternehmerischen oder auRerunternehmerischen Bereich verwendet.

Ausgangssachverhalt

Im Streit war, ob ein Organschaftsverhaltnis zwischen einer GmbH und ihrer
Mehrheitsgesellschafterin, einer Flussgenossenschaft (FlussG) als juristischer
Person des 6ffentlichen Rechts, bestand. Die FlussG stellte der GmbH unentgelt-
lich aufbereiteten Klarschlamm zur Verfligung, den diese unter Verwendung wei-
terer Zumischungen zu Brennstoff fir die FlussG aufbereitete. Gegenlber der
GmbH erbrachte die FlussG entgeltliche Leistungen im Bereich Buchhaltung,
Personalwesen, Lohn und Gehaltsabrechnung, Steuerberatung und Personalge-
stellung. Neben der Beteiligung an der GmbH war die FlussG auch mit 80% an
einer T-GmbH beteiligt, die der GmbH die Trocknungsanlage auf einem von der
FlussG angemieteten Grundstlick verpachtete.

Bitte beachten Sie, dass

der BFH nunmehr seine Ausfihrungen zur organisatorischen Eingliederung aus
seinem Urteil vom 3.4.2008 (Az. V R 76/05) konkretisiert hat. Die dort geforderte
personelle Verflechtung der Geschéftsfiihrungen des Organtragers und der
Organgesellschaft sind nur grundsatzlich Voraussetzung flr die organisatorische
Eingliederung. Ohne zu definieren, was ,leitende Mitarbeiter” sind, lasst der BFH
den Einsatz dieser Personen bei der Organgesellschaft jetzt ausreichen.
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Entwurf: Gesetz zur Umsetzung
steuerrechtlicher EU-Vorgaben
sowle welterer steuerrechtlicher
Regelungen

Referentenentwurf vom 17.11.2009

Der jetzt vorliegende Referentenentwurf sieht eine Reihe wichtiger Anderungen
im Bereich der Umsatzsteuer mit Wirkung zum 1.7.2010 (bzw. fir § 27a UStG
zum 1.1.2010) vor. Betroffen ist zum einen eine vollige Neukonzeption der Steu-
erbefreiung fir postalische Universaldienstleistungen (8 4 Nr. 11b UStG) und zum
anderen die Anpassung des 8 18a UStG (Zusammenfassende Meldung) an die
Richtlinienvorgaben (RL 2008/117/EG v. 16.12.2008). Unter anderem ist die Zu-
sammenfassende Meldung grundséatzlich monatlich bis zum 25. Tag des nachsten
Kalendermonats abzugeben. Eine Dauerfristverlangerung ist ausgeschlossen.
Gemeldet werden muss jetzt ausdrlcklich im Bereich der sonstigen Leistung nur
eine nach & 3a Abs. 2 UStG in einem anderen Mitgliedstaat der EU steuerpflichti-
ge Dienstleistung, flr die der in einem anderen Mitgliedstaat ansassige Leis-
tungsempféanger die Steuer dort schuldet.

Dies entspricht den Ausflllanleitungen zur Umsatzsteuervoranmeldung 2010 und
Zusammenfassenden Meldung ab dem 1.1.2010 (siehe MwSt.VAT Newsletter
November 2009). Diese Ausfillanleitungen konnen als Vorgriff auf die geplante
Gesetzesanderung verstanden werden. Der zurzeit gliltige deutsche Gesetzes-
wortlaut geht insofern Uber die Vorgaben der Mehrwersteuersystemrichtlinie hin-
aus. Sonstige Leistungen bei denen sich der Leistungsort im tbrigen Gemein-
schaftsgebiet nach einer B2B Sonderregelung bestimmt, z.B. grundstiicks-
bezogene Leistungen i.S.d. § 3a Abs. 3 UStG, sind demzufolge ab 1.1.2010 in der
Umsatzsteuervoranmeldung in Zeile 42 einzutragen und nicht in der Zusammen-
fassenden Meldung an das Bundeszentralamt fir Steuern zu berlcksichtigen.

Vorschau

Im néachsten Newsletter informieren wir Sie Uber folgende wichtige Neuigkeiten,
die uns nach Redaktionsschluss erreichten:

EuGH zur Unterschrift im Vorsteuervergltungsverfahren

Der Begriff ,,Unterschrift” in dem in Anhang A der Achten Mehrwertsteuerrichtli-
nie 79/1072/EWG vom 6.12.1979 enthaltenen Muster flr den Antrag auf
Vergltung der Umsatzsteuer ist ein gemeinschaftsrechtlicher Begriff, der einheit-
lich dahin auszulegen ist, dass ein solcher Vergltungsantrag nicht zwingend von
dem Steuerpflichtigen selbst unterschrieben werden muss, sondern dass inso-
weit die Unterschrift eines Bevollmachtigten gentigt — EuGH, Urt. v. 3.12.2009
(Rs. C-433/08 — Yaesu Europe BV).

BMF zum Vorsteuervergttungsverfahren ab 1.1.2010

Das BMF-Schreiben vom 3.12.2009 (IV B 9 - S 7359/09/10001) enthalt wichtige
Informationen zum Vorsteuervergltungsverfahren ab 1.1.2010. Das BMF nimmt
zum Verfahren fir im Ausland anséssige Unternehmer in Deutschland Stellung.
Ferner werden in Deutschland ansassigen Unternehmern Hinweise zur Antrag-
stellung in anderen Mitgliedstaaten der EU und Drittldndern gegeben.
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Veranstaltungshinweis

Umsatzsteuer 2010

18. Februar 2010 in Frankfurt

23. Februar 2010 in Dusseldorf

24. Februar 2010 in Berlin

25. Februar 2010 in Minchen

2. Méarz 2010 in Hamburg

3. Mérz 2010 in Nlrnberg

4. Mérz 2010 in Stuttgart

lhre Ansprechpartnerin fiir organisatorische Fragen
Angela Heinrich

T +49 30 2068-1510
aheinrich@kpmg.com

Mehr Informationen zu den oben genannten Veranstaltungen erhalten Sie unter
http://www.kpmg.de/Umsatzsteuer2010.html

Internationales Netzwerk
von KPMG

Auf der Homepage von KPMG International* finden Sie frei zugénglich viele wich-
tige Hinweise zum Umsatzsteuerrecht im In- und Ausland. Gerne beraten wir Sie
mit Hilfe unseres Netzwerks zu internationalen Fragestellungen.

Besuchen Sie fur aktuelle Informationen auch unsere Homepage sowie die Web-
site von KPMG Europe LLP*, der Mitgliedsfirmen aus Belgien, Deutschland, der
Gemeinschaft Unabhédngiger Staaten (GUS), Luxemburg, der Niederlande, der
Schweiz, Spanien, Tirkei und UK angeschlossen sind.

Auf der Homepage von KPMG LLP in UK stehen Podcasts des wochentlich er-
scheinenden Newsletters Indirect Tax Update fiir Sie zum Download bereit.

*Bitte beachten Sie, dass weder KPMG International noch KPMG Europe LLP Dienstleistungen fir Man-

danten erbringen.
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Der Newsletter entstand unter
Mitwirkung von:

Prof. Dr. Hans Nieskens, Vorsitzender des
UmsatzsteuerForum e.V., Vereinigung zur
wissenschaftlichen Pflege des Umsatz-
steuerrechts

VAT Newsletter kostenlos abonnieren
Wenn Sie den VAT Newsletter automa-
tisch erhalten méchten, kdnnen Sie sich
unter folgender Adresse in die Liste der
Abonnenten eintragen lassen:
www.kpmg.de/vatnewsletter

Die enthaltenen Informationen sind allgemeiner Natur und nicht auf die spezielle Situation einer Einzelperson oder einer juristischen Person
ausgerichtet. Obwohl wir uns bemuhen, zuverlassige und aktuelle Informationen zu liefern, kénnen wir nicht garantieren, dass diese Informa-
tionen so zutreffend sind wie zum Zeitpunkt ihres Eingangs oder dass sie auch in Zukunft so zutreffend sein werden. Niemand sollte aufgrund
dieser Informationen handeln ohne geeigneten fachlichen Rat und griindliche Analyse der betreffenden Situation. Unsere Leistungen erbringen
wir vorbehaltlich der Priifung der Zulassigkeit unter Unabhéngigkeitsgesichtspunkten in jedem Einzelfall.
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